O CAPELAO DO DIABO



1. Boas e mas razoes para
acreditar™

Querida Juliet,

Agora que vocé completou dez anos, quero lhe falar a res-
peito de algo que é muito importante para mim. Vocé jd se per-
guntou alguma vez como é que sabemos as coisas que sabe-
mos? Como é que sabemos, por exemplo, que as estrelas, que
parecem minusculos furinhos de alfinete no céu, sdo na verdade
enormes bolas de fogo como o Sol e se encontram muito, mui-
to distantes? E de que modo sabemos que a Terra ¢ uma esfe-
ra de menor tamanho, girando ao redor de uma dessas estrelas,
o Sol?

A resposta a essas perguntas se dd “pelas evidéncias”. As
vezes, “evidéncia” significa simplesmente ver (ou ouvir, perceber
pelo tato, perceber pelo olfato...) que algo é verdadeiro. Os astro-
nautas viajaram até muito longe da Terra para ver com os pro-
prios olhos que ela é redonda. As vezes, 0s nossos olhos precisam
de auxilio. A “estrela da tarde” parece um brilho cintilante no
céu, mas com a ajuda de um telescépio podemos ver que ela €
uma linda esfera — o planeta que chamamos Vénus. Quando
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descobrimos algo pela visao direta (ou pela audicio, pelo tato...),
chamamos isso de “observagao”.

Muitas vezes, as evidéncias ndo nascem da observacio pura
e simples, mas a observagdo esta sempre na base delas. Quando
ocorre um assassinato, geralmente ele nao é observado por nin-
guém (exceto pelo assassino e pela pessoa que foi mortal). Porém
os detetives podem reunir um grande niimero de observacdes de
outro tipo que podem apontar na diregio de um suspeito em
particular. Se as impressoes digitais de uma pessoa sdo iguais
aquelas encontradas num punhal, isso é uma prova de que essa
pessoa tocou nele. Ndo se trata de uma prova de que ela come-
teu o crime, mas pode representar uma ajuda ao ser reunida a
um conjunto de outras provas. As vezes um detetive trabalha
com uma série de observagoes, e de repente se d4 conta de que
todas elas se encaixam e fazem sentido se Fulano-de-tal tiver co-
metido o crime.

Os cientistas — os especialistas em descobrir o que é verda-
deiro em relagao a0 mundo e ao universo — quase sempre agem
como detetives. Eles tém uma intui¢do (que chamamos de “hi-
potese”) de que uma certa coisa seja verdadeira. Eles entdo dizem
para si mesmos: se isso fosse realmente verdade, deveriamos ob-
servar tal e tal coisa. Isso é chamado de “predi¢ao”. Por exemplo,
se 0 mundo € realmente redondo, podemos predizer que um via-
jante, indo sempre adiante numa mesma direcao, devera chegar,
por fim, a0 mesmo lugar de onde partiu. Quando um médico
nos diz que estamos com sarampo, ele nao olha para nés e pron-
tamente vé 0 sarampo. Sua primeira olhada o faz pensar na hips-
tese de que estejamos com sarampo. Entio ele diz a si mesmo:
se essa pessoa estiver realmente com sarampo, eu deveria ob-
servar... Ele entdo examina sua lista de predicaes e as testa com
seus olhos (o paciente tem manchas?), com suas maos (a testa
dessa pessoa estd quente?) e com seus ouvidos (o peito apresen-
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ta aquele chiado caracteristico dos pacientes com sarampo?). S6
depois disso ele chega a uma decisdo e diz: “Meu diagnostico €
de que essa crianga estd com sarampo”. Ha ocasides em que 0s
médicos necessitam fazer outros testes, como exames de sangue
e raios X, que ajudam os olhos, as maos e os ouvidos deles a
fazer observagdes.

O modo como os cientistas usam as evidéncias para fazer
descobertas sobre 0 mundo é muito mais engenhoso e mais com-
plicado do que eu poderia explicar numa pequena carta como
esta. Mas agora que jé lhe falei das evidéncias, que sao uma boa
razdo para acreditarmos em alguma coisa, quero alerta-la contra
trés razdes indevidas para acreditar no que quer que seja. Elas
sio chamadas de “tradi¢do”, “autoridade” e “revelacao”.

Primeiro, a tradi¢do. Alguns meses atrds, fui a televisao para
um debate com aproximadamente cinqiienta criangas. Elas ha-
viam sido convidadas pelo fato de terem sido criadas em vdrias
religides diferentes. Algumas haviam sido criadas na religiao cris-
ta, outras na religido judaica, mugulmana, hindu ou sique. O en-
trevistador foi de uma crianca a outra, perguntando em que elas
acreditavam. As respostas mostram exatamente o que eu quero
dizer por “tradicdo” Aquilo em que elas acreditavam nao tinha
nenhuma relagdo com algum tipo de evidéncia. As criangas sim-
plesmente apresentaram as crencas de seus pais e avos, que por
sua vez também ndo se basearam em evidéncias de nenhum tipo.
Flas disseram coisas como: “Noés, os hindus, acreditamos nisso

EEI

e naquilo”. “Nés, os muculmanos, acreditamos nisso e naquilo.”
“Nos, os cristdos, acreditamos em outra coisa.”

E claro que, uma vez que elas acreditavam em coisas dife-
rentes, ndo ¢é possivel supor que todas estivessem certas. O entre-
vistador pareceu considerar muito adequado que isso fosse assim,
j& que nem ao menos tentou levé-las a debater suas diferencas

umas em rela¢do as outras. Mas ndo € esse o xis da questao, na
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minha opinido. Eu simplesmente gostaria de perguntar de onde
vieram suas crengas. Elas vieram da tradicao. Ou seja, foram trans-
mitidas dos avés para os pais, e entao para os filhos, e assim por
diante. Ou ainda por intermédio de livros herdados, de uma ge-
ragao a outra, ao longo de séculos. As crengas tradicionais em
geral se iniciam a partir de quase nada; talvez alguém simplesmen-
te as invente, como as histdrias sobre Zeus e Thor. Mas depois
de terem sido transmitidas durante alguns séculos, o mero fato de
serem tdo antigas faz com que parecam especiais. As pessoas acre-
ditam em certas coisas somente porque as pessoas acreditaram
nelas durante séculos. Isso ¢ tradicao.

O problema com a tradi¢ao é que, nao importa hd quanto
tempo uma histéria tenha sido inventada, ela permanece, ainda
assim, tao verdadeira ou falsa quanto era de inicio. Se inventar-
mos uma histéria que nao ¢ verdadeira, transmiti-la ao longo
de muitos séculos ndo a tornard nem um pouquinho mais ver-
dadeira!

A maior parte das pessoas na Inglaterra foi batizada na Igre-
ja Anglicana, mas esse é somente um dos muitos ramos da reli-
gido cristd. Hd uma série de outros, como a Igreja Ortodoxa Rus-
sa, 0s catolicos romanos e as Igrejas Metodistas. Todos eles tém
crencas diferentes. A religido judaica e a religido muculmana sdo
ainda mais distintas, e ha diversos tipos de judeus e de mugul-
manos. As pessoas que acreditam em coisas diferentes umas das
outras, mesmo que se trate de diferengas muito pequenas, nao
raro entram em guerra por causa dessas discordancias. Isso po-
deria levd-la a supor que elas tenham razdes muito boas — evi-
déncias — para acreditar naquilo em que acreditam. Mas, na
realidade, suas crencas resultam inteiramente de tradi¢des di-
ferentes.

Vamos falar sobre uma tradigao em particular. Os catélicos
romanos acreditam que Maria, a mae de Jesus, era tdo especial que

430



ela nio morreu; em vez disso foi conduzida, na sua forma cor-
pérea, ao Céu. Outras tradigoes cristds discordam disso, e afir-
mam que Maria na verdade morreu como morrem as outras pes-
soas. Essas religides nao falam muito sobre Maria e, a diferenga
dos catélicos romanos, ndo a chamam de “Nossa Senhora”. A
tradigdo de que o corpo de Maria ascendeu ao Céu nao € muito
antiga. A Biblia nada diz sobre como ela morreu ou sobre o mo-
mento em que isso se deu; na verdade, a pobre mulher mal ¢é
mencionada na Biblia. A crenc¢a de que seu corpo ascendeu ao
Céu s6 foi inventada aproximadamente seis séculos depois do
nascimento de Jesus. De inicio, alguém criou essa histdria, exa-
tamente do mesmo modo como qualquer outra histéria do tipo
Branca de Neve foi criada. Contudo, ao longo dos séculos, ela se
transformou numa tradigdo e as pessoas comegaram a levd-la a
sério apenas porque a histdria havia sido transmitida ao longo
de tantas geracdes. Quanto mais antiga a tradigdo se tornava,
mais as pessoas a tomavam com seriedade. Finalmente, ela foi
considerada uma crenga oficial do Catolicismo Romano, o que
ocorreu hd muito pouco tempo, em 1950. Mas a histéria nao era
mais verdadeira em 1950 do que quando foi contada pela pri-
meira vez, seiscentos anos apds a morte de Maria.

Voltarei a falar da tradi¢dao ao final da minha carta, para
examiné-la de outra maneira. Antes disso, porém, preciso falar
das duas outras razdes improprias para acreditar em alguma coi-
sa: a autoridade e a revelacao.

A autoridade, como uma razdo para se acreditar em algo,
significa que acreditamos numa coisa porque alguma pessoa im-
portante nos disse para fazé-lo. Na Igreja Cat6lica Romana, o pa-
pa é a pessoa mais importante, e as pessoas acreditam que ele
estd certo porque ele é o papa. H4 um ramo da religidao mugul-
mana em que as pessoas importantes sdo os velhos de barbas
chamados de “aiatolds”. Centenas de jovens mugulmanos sao pre-
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parados para cometer assassinatos, unicamente porque os aiato-
lds num pais distante lhes dizem para fazé-lo.*

Ao mencionar que foi somente em 1950 que finalmente se
disse aos catélicos romanos que eles deveriam acreditar que o
corpo de Maria subiu ao Céu, o que eu quis apontar é que em
1950 o papa disse as pessoas que elas tinham que acreditar
nisso. E pronto. O papa disse que era verdade, entdo s6 podia
ser verdade! Ora, provavelmente uma parte daquilo que o papa
disse durante sua vida era verdade e outra parte ndo era. Nio
hd nenhuma boa razao para que, apenas pelo fato de se tratar
do papa, alguém devesse acreditar em tudo o que ele dizia, do
mesmo modo como nao acreditamos em tudo o que um gran-
de ntimero de pessoas diz. O papa atual recomendou as pes-
soas que ndo limitassem o nimero de filhos que teriam. Se as
pessoas seguirem o que ele recomenda de maneira tao servil
quanto ele gostaria, os resultados talvez sejam terriveis explo-
soes de fome, doengas e guerras, ocasionadas pela superpo-
pulacao.

E claro que, mesmo na ciéncia, algumas vezes nfo é possivel
que vejamos as evidéncias nds mesmos e, nesse caso, temos que
acreditar na palavra de alguém. Eu ndo vi com meus préprios
olhos as evidéncias de que a luz viaja a uma velocidade de 300
mil quildmetros por segundo. No lugar disso, eu acredito em
livros que me informaram a velocidade da luz. Isso pode soar
parecido com a “autoridade”. Mas, na realidade, trata-se de algo
bem melhor, porque as pessoas que escreveram os livros viram
as evidéncias e qualquer pessoa tem a liberdade de examina-las
a qualquer momento em que quiser fazé-lo. Isso é muito con-
fortador. Mas nem mesmo os padres afirmam que existem evi-

* A fitua contra Salman Rushdie ocupava um lugar proeminente na midia na
época em que escrevi este texto.
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déncias para a histéria sobre o corpo de Maria voando em dire-
¢ao ao Céu.

O terceiro tipo de razio indevida para se acreditar em algo
¢é chamado de “revelacdo”. Se tivéssemos perguntado ao papa, em
1950, como ele sabia que o corpo de Maria tinha desaparecido
céu adentro, ele provavelmente teria respondido que isso fora
“revelado” a ele. Ele se recolheu em seu quarto e rezou, pedindo
orienta¢do. Sozinho, o papa pensou e pensou, e sua certeza inte-
rior foi se tornando cada vez maior. Quando as pessoas religio-
sas sentem, no interior delas, que alguma coisa deve ser verdade,
muito embora nao tenham evidéncia alguma disso, elas chamam
esse sentimento de “revelacao”. Nao sdo somente os papas que
afirmam ter revelacoes. Um grande nimero de pessoas religiosas
faz 0 mesmo tipo de afirmagao. Essa é uma das principais razoes
que as levam a acreditar naquilo em que acreditam. Mas, serd
que essa ¢ mesmo uma boa razao?

Suponha que eu lhe dissesse que seu cachorro morreu. Vo-
cé ficaria muito triste, e provavelmente perguntaria: “Tem cer-
teza? Como vocé sabe? Como isso aconteceu?”. Agora, imagine
que eu respondesse: “Na realidade, eu nao sei se Pepe morreu.
Nao tenho evidéncias disso. Apenas tenho esse curioso senti-
mento, bem dentro de mim, de que ele morreu”. Vocé ficaria
muito zangada comigo por eu ter lhe pregado um susto, pois
saberia que um “sentimento” interior ndao é em si mesmo uma
boa razdo para se acreditar que um whippet esteja morto. Para
iss0, necessita-se de evidéncias. Todos nés temos sentimentos
dentro de nés de tempos em tempos; as vezes eles se mostram
corretos e outras vezes ndo. De todo modo, pessoas diferen-
tes podem ter sentimentos opostos e, nesse caso, como fare-
mos para descobrir quais sdo 0s sentimentos corretos? A ini-
ca maneira de saber que um cdo estd morto é vé-lo morto, ou
verificar que seu cora¢do parou de bater, ou ouvir isso de
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alguém que tenha tido algum tipo de comprovacio de que ele
estd morto.

As vezes as pessoas dizem que devemos acreditar em senti-
mentos profundos dentro de nés, caso contrario nunca poderia-
mos ter certeza de coisas como “Minha esposa me ama”. Mas esse
€ um argumento ruim. Podemos ter um grande nimero de in-
dicagbes de que uma pessoa nos ama. Durante todo o tempo
que passamos com ela, vemos e ouvimos uma infinidade de
pequenos sinais disso, e eles todos se somam. Nio se trata de um
puro sentimento interior, a maneira do sentimento que os pa-
dres chamam de revelagdo. Hd acontecimentos externos que
sustentam o sentimento interior: a troca de olhares, um tom ca-
rinhoso na voz, pequenos favores e gentilezas; tudo isso sdo evi-
déncias reais. '

Algumas vezes as pessoas tém um forte sentimento interior
de que alguém as ama, sem que tenham nenhuma evidéncia dis-
$O e, nesses casos, ¢ muito provavel que elas estejam completa-
mente enganadas. Hd pessoas que tém um forte sentimento de
que uma famosa estrela de cinema as ama, quando, na realidade,
a estrela de cinema nem sequer sabe quem elas so. Pessoas como
essas tém a mente doente. Sentimentos interiores precisam ser
sustentados por evidéncias, caso contréario simplesmente nao de-
vemos acreditar neles.

Sentimentos interiores sdao valiosos na ciéncia também, mas
apenas para nos fornecer idéias que serdo testadas mais tarde,
por meio da procura de evidéncias. Um cientista pode ter uma
“intui¢ao” a respeito de uma idéia que ele “sente” que esteja cor-
reta. Essa ndo €, em si mesma, uma boa razao para se acreditar
em alguma coisa. Mas pode ser uma boa razdo para dedicar-
mos algum tempo a um experimento especifico, ou para olhar-
mos numa diregdo particular em busca de evidéncias. Os cientis-
tas usam os sentimentos interiores a todo momento, para terem
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idéias. Entretanto, tais sentimentos néo tém valor algum até que
encontrem sustentacao nas evidéncias.

Prometi que voltaria a falar da tradi¢ao, e que a olharia de
outra maneira. Quero tentar explicar por que a tradi¢ao ¢ tao
importante para nés. Todos os animais sao construidos (por um
processo que é chamado de evolugao) para sobreviver no am-
biente normal em que sua espécie vive. Os ledes sao construidos
para se sairem bem nas planicies da Africa onde vivem. Os cama-
roes-d’dgua-doce sdo construidos para serem bons em sobrevi-
ver na dgua fresca, ao passo que as lagostas sao construidas para
se sairem bem em sua vida na dgua salgada do mar. As pessoas
também sao animais, e somos construidos para nos sairmos bem
na tarefa de sobreviver num mundo cheio de... outras pessoas. A
maioria de nés ndo caga o proprio alimento como fazem os ledes
e as lagostas, nds o compramos de outras pessoas que, por sua
vez, o compraram de outras pessoas. N6s “nadamos” em meio a
um “mar de pessoas”. Assim como os peixes necessitam de guel-
ras para sobreviver na dgua, as pessoas necessitam de cérebros
que as tornem capazes de lidar com outras pessoas. Assim como
o mar ¢ cheio de 4gua salgada, o mar de pessoas ¢é cheio de coisas
dificeis de aprender. Como as linguas.

Vocé fala inglés, mas sua amiga Ann-Kathrin fala alemao.
Cada uma de vocés fala a lingua adequada para “nadar para la e
para cd” em seu proprio e diferente “mar de pessoas”. A lingua é
transmitida pela tradigdo. Ndo hd nenhuma outra forma. Na
Inglaterra, Pepe é a dog. Na Alemanha ele é ein Hund. Nenhuma
dessas duas expressoes ¢ mais correta ou mais verdadeira do que a
outra. Ambas sdo simplesmente transmitidas. Para que possam
tornar-se capazes de “nadar por ai no mar de pessoas”, as criangas
tém que aprender a lingua de seu préprio pafs, assim como um
grande numero de outras coisas a respeito de seu povo, e isso sig-
nifica que elas tém que absorver, como um mata-borrao, um volu-
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me amplo de tradi¢oes. (Lembre-se de que tradicio significa sim-
plesmente coisas que sdo transmitidas dos avés para os pais e, des-
tes, para os filhos.) O cérebro da crianga tem que ser um sugador
de informagao tradicional. E ndo se pode esperar que ela saiba
separar a informacao tradicional que é boa e util, como as pala-
vras de uma lingua, da informacéo tradicional que é nociva e tola,
como a crenga em bruxas e deménios e virgens que vivem para
todo o sempre.

E uma pena, mas nio é possivel evitar que, Visto que as
criangas necessitam ser sugadoras de informacao tradicional, elas
acabem acreditando em tudo aquilo que os adultos lhes dizem,
seja verdadeiro ou falso, seja correto ou errado. Muito do que os
adultos dizem a elas ¢ verdadeiro e baseado em evidéncias, ou é
a0 menos algo que faz sentido. Mas, se uma parcela do que eles
dizem ¢ falsa, tola ou mesmo nociva, nao ha nada que as impeca
de acreditar nisso igualmente. Ora, quando as criancas crescem, o
que elas fazem? Bem, como seria de esperar, elas dizem as mesmas
coisas a geragdo de criangas seguinte. Assim, uma vez que algo se
transforme numa forte crenca — mesmo que se trate de algo
completamente falso e que, desde o inicio, nunca tenha havido
razoes para se acreditar nisso —, pode perdurar para sempre.

Seré que foi isso o que aconteceu com as religides? A crenca
de que hd um deus ou deuses, a crenga no paraiso, a crenca de que
Maria nunca morreu, a crenga de que Jesus nunca teve um pai
humano, a crenga de que as preces sdo respondidas, a crenca de
que o vinho se transforma em sangue — nenhuma dessas cren-
¢as € sustentada por nenhum tipo de evidéncia satisfatéria. E, no
entanto, milhoes de pessoas acreditam nelas. Talvez seja porque se
disse a essas pessoas que deveriam acreditar nessas coisas quando
elas ainda eram tao jovens que acreditavam em qualquer coisa.

Milhoes de pessoas acreditam em coisas inteiramente dife-
rentes, porque outras coisas foram ditas a elas quando eram crian-
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cas. Coisas distintas sao ditas as criangas mugulmanas e as crian-
cas cristas, e nos dois casos elas crescem absolutamente convenci-
das de que estdo certas e de que as outras estao erradas. Mesmo
entre os cristaos, os catélicos romanos acreditam em coisas dife-
rentes do que se acredita entre os presbiterianos ou entre os epis-
copais, entre os shakers ou os quakers, entre os mérmons ou 0s
holly rollers,* e todos se mostram absolutamente convencidos de
que estdo certos e de que os outros estao errados. Eles acreditam
em coisas diferentes, exatamente pelo mesmo tipo de razao pela
qual vocé fala inglés e Ann-Kathrin fala alemao. Ambas as linguas
sdo, em seu proprio pais, a lingua correta. Mas nao pode ser ver-
dade que religices diferentes estejam certas em seus proprios pai-
ses, pois as diferentes religides afirmam que coisas opostas sao ver-
dade. Maria ndao pode estar viva na Irlanda catélica ao mesmo
tempo que estd morta na Irlanda do Norte protestante.

O que podemos fazer a respeito de tudo isso? Nao é facil
para vocé fazer alguma coisa, pois tem apenas dez anos de idade.
Mas vocé pode tentar o seguinte. A proxima vez que alguém lhe
disser algo que soe importante, pense consigo mesma: “Serd que
esse ¢ o tipo de coisa que as pessoas provavelmente sabem por-
que hd evidéncias? Ou serd que ¢ o tipo de coisa em que as pes-
soas sO acreditam por causa da tradicao, da autoridade ou da
revelacao?”. E, quando alguém lhe disser que uma coisa ¢ verda-
de, por que nio dizer a ela: “Que tipo de evidéncia hd para isso?”.
E se ela nao puder lhe dar uma boa resposta, espero que vocé
pense com muito cuidado antes de acreditar numa s6 palavra.

Com amor,
de seu pai

* Denominagio depreciativa que faz referéncia as virias denominagoes religio-

sas em que o fervor espiritual é expresso por meio de gritos ¢ de violentos mo-
vimentos corporais. (N, T.)
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